LICITACION S/10
Consultoría - Bypass de la ciudad de Nueva Palmira
COMUNICADO Nº 2
Montevideo, 17 de abril de 2008
1.- Se consulta: El Artículo 1.10.3 establece que el presupuesto debe ser presentado de acuerdo al modelo del apéndice 7. Por otra parte, al Artículo 1.13.5 establece ... "el Contratante se reserva el derecho de no adjudicar alguno o varios de los objetivos específicos y/o ítems establecidos en los Términos de Referencia, sin que esto de derecho a reclamación alguna por parte del Licitante."

Es notorio que en este proyecto todos, o casi todos, los ítems tienen una alta interrelación. Por ello, una cotización independiente de los mismos se vuelve aventurada sin conocer la real posibilidad de una adjudicación parcial. Varias tareas tienen componentes comunes a todos los ítems, como parte de los estudios de tránsito, topografía, drenajes, diseño de pavimentos, estudio de impacto ambiental, etc.

Ya en un segundo grado, la apertura de la cotización en tres diferentes detalles vuelven más dificultoso el trabajo, al grado de poder volverlo irreal.

Por lo tanto se consulta:

a) ¿Existe la intención de no adjudicar los 4 items al consultor?


b) Si la respuesta a la pregunta anterior fuese negativa ¿puede convertirse el Detalle 1 en un único cuadro para el total del contrato?

Se responde:

a) No

b) No

2.- Se consulta: El Artículo 1.13.3 establece: "No obstante si la oferta del posible adjudicatario resulta desviada en forma sustancial con relación al presupuesto estimado del contrato o con precios distorsionados, el Contratante podrá rechazar la oferta, entablar negociaciones con el mejor calificado a los efectos de ajustar el presupuesto o los precios, o solicitar un aumento de la garantía...." 

Por ello, se solicita indicar a cuanto asciende el presupuesto estimado del contrato

Se responde:

Se modifica el artículo 1.13.3 "Recomendación de adjudicación", quedando redactado de la siguiente forma:

La Comisión Asesora de Adjudicaciones recomendará al Contratante adjudicar a la oferta que cumpla con las condiciones del llamado, y haya sido evaluada como la más conveniente.

3.- Se consulta: En relación al Artículo 1.8, considerando las particularidades específicas de algunos elementos del proyecto a ejecutar, y a efectos de clarificar las mismas a los oferentes, se sugiere realizar una visita conjunta a la zona del proyecto entre el personal de la DNV y el Consultor.

Se responde:

La visita se realizará el día 23 de abril a las 11:00 horas, partiendo de la entrada al puerto.

4.- Se consulta: En el Artículo 2.1, en la descripción del ítem 4, se refiere a la posibilidad de una doble calzada de hormigón en el último tramo y donde también se estudiará la implementación de calzadas de servicio  

a) A efectos de estimar el trabajo de proyecto se solicita una definición aproximada de la longitud de la doble calzada de hormigón que se está previendo.

b) A efectos de estimar el trabajo de proyecto ¿debe asumirse que las calzadas de servicio serán dos (una a cada lado de la calzada principal) en toda la extensión de la doble calzada de hormigón?

Se responde:

a) La definición de la longitud necesaria surgirá del estudio contratado, no obstante de análisis preliminares realizados por parte de la DNV, se estima una longitud aproximada de 1000m.

b) Sí
5.- Se consulta: En la sección 2.2.2.2, Estudios de suelos, el Pliego establece las exigencias mínimas respecto de estos estudios, en particular los necesarios para posibilitar el proyecto estructural. Dentro del objeto de este llamado, estos estudios están vinculados al proyecto de las estructuras contempladas por los ítems 2 y 3.

Es claro que solo luego de avanzados los estudios hidrológicos-hidráulicos del Arroyo Sauce se conocerá la longitud y emplazamiento del nuevo puente (ítem 2). Análogamente, solo luego de avanzados los estudios de tránsito se confirmará la necesidad y características de un eventual pasaje superior en el empalme del By Pass con la Ruta 12.

En consecuencia, en esta etapa licitatoria todo oferente responsable encontrará una seria dificultad para estimar la cantidad, magnitud y dificultad del trabajo de perforaciones que servirá de apoyo al estudio geotécnico correspondiente.

Este tema se vuelve más complejo ante la posibilidad de que el Proyecto requiera considerar otras estructuras relevantes que requieran estudios similares (ver pregunta Nº 6)

Atendiendo lo expuesto, se solicita modificar la forma de presupuestar los estudios de suelos dentro del Detalle 2 del presupuesto, del siguiente modo:

a) Presupuestar por separado los estudios de suelos para el proyecto vial (objetivo 2.2.1) y los estudios de suelos para el proyecto estructural (objetivo 2.2.2).

b) Como punto de partida, salvo una modificación del alcance de los ítems en que se divide el Proyecto, el objetivo 2.2.2 será aplicable solo dentro de los ítems 2 y 3. Análogamente, el objetivo 2.2.1 solo será aplicable dentro de los ítems 1, 3 y 4.

c) Generar una apertura para el presupuesto del objetivo 2.2.2 que contemple rubros parciales y metrajes de referencia, suficientemente representativos de las variables que influyen en la magnitud y dificultad del trabajo de perforaciones, como ser movilización (incluyendo el informe geotécnico general), soporte de los trabajos (en tierra o en agua) y tipo de perforación (en suelo o en roca).

Si se atendiera esta solicitud, se entiende que el monto definitivo a pagar por estos estudios se calculará considerando lo rubros y metrajes efectivamente realizados.

Se responde:

a) Se presupuestará por separado para el proyecto vial y para el proyecto estructural.

b) Sí, es correcta la interpretación 

c) En el Detalle 2, el item 2.2 se discriminará en los siguientes subitems:

2.2.1 Informe técnico global

2.2.2 estudios de suelos para el  proyecto vial  

2.2.3 estudios de suelos para el proyecto estructural, este subitem se separará de acuerdo a las siguientes referencias: 

2.2.3.1 perforación en roca con apoyo en tierra firme 

2.2.3.2 perforación en roca en curso de agua 

2.2.2.3 perforación en suelo con apoyo en tierra firme 

2.2.2.4 perforación en suelo en curso de agua 

 A los efectos de la comparación, se tomarán, 2 perforaciones en roca en tierra firme: 2  perforaciones en roca en curso de agua,  6 perforaciones en suelo con apoyo en tierra firme, y  4 perforaciones en suelo en curso de agua. 

6.- Se consulta: El Artículo 2.2.2.14 establece: ...."deberá presentar un diseño preliminar de las estructuras en hormigón armado o pretensado....". Posteriormente se indica que los mismos se elaborarán para el Pasaje a desnivel y para el puente sobre el Arroyo Sauce.

Por otra parte, a partir de una recorrida realizada por el Consultor a la zona del proyecto, se pudo apreciar la existencia de otras localizaciones donde eventualmente pueda ser necesaria la construcción o adecuación de estructuras existentes (cañada canalizada en las cercanías del acceso al puerto).

Se solicita aclaración respecto a la forma de pago de dichos trabajos, en el caso que efectivamente sea necesaria su realización. 

Se responde:

Las únicas estructuras de las que se tendrá que presentar un diseño preliminar son el pasaje a desnivel y el Puente sobre el A° Sauce. En los trabajos necesarios en otras estructuras se considerará para las evaluaciones económicas los puentes o alcantarillas tipo de la DNV. 

7.-  Se consulta: El Artículo 2.2.2.11 establece: "Los trabajos se cotizarán separados según los literales a a e, pudiendo ser asignados total o parcialmente, según las necesidades del Contratante."

Es muy aventurado para un oferente fraccionar la cotización de los trabajos indicados en cinco partes que se encuentran muy interrelacionadas, sin conocer cómo se realizaría u organizaría dicho fraccionamiento.

Por lo tanto, se solicita reconsiderar este fraccionamiento de la cotización o al menos indicar como se piensa que podría realizarse y organizarse la posible asignación parcial mencionada.

Asimismo, dado que se solicita la cotización discriminada para cada uno de los 4 ítems, se solicita aclarar como se discriminarían las 30 expropiaciones mencionadas en el Pliego de Condiciones en cada uno de los 4 ítems.

Se responde:

Los trabajos se cotizarán separados según los literales a a d, no se cotizará el punto e.  Fueron estimadas 40 expropiaciones discriminadas de la siguiente forma:

Item 1:  4 expropiaciones 

Item2: 25 expropiaciones

Item3:  4 expropiaciones

Item4:  7 expropiaciones

8.- Se consulta: En el Artículo 2.2.2.16 se establecen varias condiciones para los modelos tridimensionales digitales de los empalmes a desnivel.

Al respecto se consulta:

a)     ¿Estos modelos pueden ser inanimados (con móviles estáticos)?

b)      En la medida que se generen y representen todas las vistas que la Supervisión desee, desde distintos puntos de vista, ¿es aceptable una entrega de imágenes individuales en formato .jpg y grupos de imágenes ordenadas con Microsoft PowerPoint?

Se responde: 

a) No.

b) No sería de aceptación.

9.- Se consulta: En el artículo 1.13.2 se menciona que "se establece un plazo de 6 meses para la realización de los trabajos". Por otra parte en el artículo 2.4.3 se menciona que "los licitantes propondrán el plazo final el cual no podrá superar los 120 días......"

Se solicita aclaración respecto a si el plazo final es de 6 meses o 120 días calendario.

Se responde: 

El plazo final para realizar los trabajos es de 6 meses.

10.-  Se consulta: En el artículo 2.5.1 se indica "....incluyendo todos los impuestos y aportes correspondientes, respetando el formato del apéndice 8, de acuerdo...."

Se interpreta que debe decir "...incluyendo todos los impuestos y aportes correspondientes, respetando el formato del apéndice 7, de acuerdo...."

Se responde: 

Sí, la interpretación es la correcta.






